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внутренних» дтль иуберна- 
повинности, 


Циркуларь министерства 
то] амз, по Сълопроизводству о воинской 
20 октября 1882 1ода № 19. 
Изъ имфющихея въ министерств впутреннихь д®ль св$- 
ДВ видно, что воспитанники духовныхъ семинарй при- 
писываются, для исполнешя воинской повинности, къ ипри- 
зывному участку по мсту нахождения учебнаго заведешя, 
и тьмь увеличивають число назначаемых съ этого участка 
новобранцевь, тотда какъ, получивь отсрочку для окончашя 
образовашя, воспитанники семинарй виосл®дотви, большею 
часто, освобождаются отъ исполношя воинской повинности, 
по званйо исаломщиковъ, учителей п священниковь; такимь 
образомь приписка восиитанниковь семинарий по месту на- 
хождешя учебныхь заведен обременяетгь населене этого 
одного участка исполнешемь за везхъ воспитанниковь воин- 
ской повинности.  Велфдетые сего, въ видахь  устраменя 
помлнутаго обремененмя  тородскаго участка по исполненю 
воинской повинности, —я, по соглашеню съ военнымъ ми- 
нистромь и оберъ-прокуроромь  святЪйшаго синода, имЪю 
честь покорнЪйшое просить ваше превосходительство сдфлать 
распоряжеше, чтобы присутстия по воинской повинности, 
примвняяеь къ 4 и 95 ст, уст. о воин. повин., приписывали 
воспитанниковь духовныхь семинаруй къ призывнымь учает- 
камь по мвсту жительства ихъ родителей. 


Эльешныя аспорлжения. 


— Назначения. 5 ан. вакаитное фото настоятеля 
при Замошекой церкви, Дисненекаго у%зда, предоставлено 
учителю Крайскаго народнаго училища Андрею Синусову. 

— 6 ноября, и. д. иеаломщика Дукиианской церкви, 
Виленскаго"у№зда, //авель Киршевскй перемвщенъ, согласно 
прошеню, къ Лидекой соборной церкви. 

— 6 ноября, и. д. псаломщика ВЪнецкой церкви, Коб- 
ринекато уфзда, Владилирз Сердинсий перемфщенъ, 6о- 
гласно прошешю, къ Фастовской церкви, Б%лостокскаго у. 

— 6 ноября, на вакантное мЪсто исаломшика въ с, 
Оитцахь, Вилейскаго уфзда, назначенъ 0. псаломшикъ Ло- 
тыгольской ц. Баадилерь Штейнюофь, 
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9 ноября, на вакантное  мЪето настоятеля въ с. 
Милейчицы, Брестскаго уззда, перемфщенъ, согласно про- 
шеню, настоятель Барщевской церкви, того же уЪзда, свя- 
щенникь Тоаннз Паевскаи. 

— 10 ноября, вновь утвержден въ должности помощника 
ВБфльскато блаточиннаго священникь Райской церкви Андрей 
Сосновский. 

— 11 поября, утверждень на дальнзйшее время въ 
должности Влодавскаго блаточиннахо священникь Олтушекой 
церкви Ллатоне Тиминсюи. 

— 11 ноября, по ТШучинскому благочиню назначены 
цомощникомь благочиннаго священникъь Дикушской церкви 
Виктор ‹ Плавсми, и членомь благочиннич, совЪта свя- 
шенникт, Глубовской ц. Рин Тодковскй (прежний). 


Этьсшных Мобъсния, 


— Ш. Виленсый, овонск и Гродненскй  генералъ- 
губорнаторь графь 9. И. Тотлебень отиравилея "7-го сего 
ноября въ Высочайше разрушенный ему, по болзни, 6-ти 
мфеячный отнускь, а исправлеше, во время его отсутетыя, 
должности Виленскато генералъ-губернатора, съ Высочайшахо 
разрЪшеня, возложено на командира 2 армейскато корпуса, 
генералъ-лейтенанта Александра Павловича Никитина, 


Награды. Постамовлешемь Енарх!альнато Началь- 
ства 6 ноября, по засвидфтельствованио начальства Вилен- 
скато учебнаго округа объ усердной и полезной служб, по 
Гродненской губерши, удостоены законоучители народныхъ 
училишь священники: 1) Волиянской церкви, Волковыскаго 
Узда, Викторз Кунатовичь, Тидомлянской, Гродненскаго 
уфзда, Тоаннз Пискановскай, и Сидерковской, Сокольскаго 
уБзда, БВасимя Никольск — одобрюнмя  спараальнаию 
начальства; 2) Великоберестовицкой церкви, Гродненскаго 
Уфзда, Антона Будзиловичеь, Цубинской, Пружанскаго 
узла, Пареенй Базилевски, и Сухопольской, того же 
Узда, Павель Балабущевичь — признательности епар- 
алальнаю начальства, сз архипастырскимь блаюслове- 
нем По Высокопреосвященства, и со внесешенъ сей 
награды въ формулярные ихъ списки; 8) священникь П%- 
хановецкой церкви, БЪльскаго уЪзда, Стефан» Соботков- 
скй— награжденя набедренникомъ. 


— 8 ноября, прецодано арфипастырское блалюслове- 
не Его Высокопреосвя щенства настоятелю Селецкой церкви, 
Пружанскаго уфзда, священнику Тоакиму Катаркевиму, 
его помощнику, священнику Лоанну Шестову, волостному 
писарю Южану Вильковскому, старшин Гризорйо Хвед- 
ченю и попечителямь Ивану Вашжевичу и Адаму Говорко, 
и прочимь жертвователямь на починку м№стной церкви. 


— 929 октября, свончался 1еромонахъ Сурдекскаго мо- 
настыря Александуз (Рыбаковъ). 


— 81 октября, рувополоменъь во священника къ 
'Новоельнянской перкви, Слонимскаго у. Таковх Иллмокевиче. 

— 81 октября, освящена, послв ремонтировки, Бу- 
сяжская церковь, Слонимскаго уфзда. 

— Пожертвоване. Прихожанинь  Александро-Слобод- 
ской церкви, Ковенскато уфзда, кростьянинъь Александров- 
ской слободы Михаиль Отефановь Горельченокъь пожертво- 
валь въ иЪотную приходекую церковь 4 иконы въ поволо- 
ченныхь ризахъ и въ деревянныхъ, позолоченныхь, р®зной 
работы, вотахь, — по 30 р. каждая, & всего на сумму 120 р. 


— ПВавансм, ИПастоятеля; въ с. Островиь—Вилен- 
скаго уЪзда, въ с. Барщевь-— Бреетскато уЪзда, вь с. Яме- 
вичах8—Олонискаго у%зда, въс. Одрижинь —Кобринскаго 
уфзда, въ с. Лескаль — Волковыскато уфзда. Священнина: 
въ г. Вильно— при женскомь Маршинскомь монастырь. Йса- 
ломшина: вь г. Ошмянах, въ в. Дукиитахь—-Виленскато 
узла, вь в, Вюнць— Кобринскато уБзда. 


Зеоффимальный Фидиьлъ, 


(остояне  православнаго духовенства на западной 
озраин5 Россм въ связи съ нБвоторыми вопросами, 
насающимися всего русскаго духовенства”). 


Бысграя омфна идей, направлешй, постоянныя передви- 
женя людей—едва ли не главнёйшая особенность нашего 
новфИшато времени. Убфждешя, иовидимому, самыя устой- 
чивыя неожиданно поддаются дЪйствию новыхь ввяшй; люди, 
занимающие, повидимому, самое твердое положеше, вдругь 
оказываются передвинутыми на новыя м\Ъета; даже самые 
усидчивые старожилы то и дЪло видятъ кругомъ себя совер- 
шенно новую, неожиданную обстановку въ окружающихъ ихъ 
людяхъ, оботоятельствахь, не знаютъ, каюь приспособиться 
кь этому новому, и чаще всего оказываются чужими на 
своемь привычномь мфетф, на своей родной землЪ. Такой 
порядокь вещей естоственно вызываеть враждебное отноше- 
не къ ному въ самыхь благодушныхь  людяхъ и крайнее 
упорство въ старомь, каково бы оно ни было, въ самыхъ 
развитыхъ, 

Нть спора, что перемны въ жизни, такъ называемое 
движене жизни въ извфетной стенени необходимы въ чело- 
вфческихь обществахь для ихъ историческаго преуспявшя. 
Этимь вызывается и обновляется общее между людьми— 
первфйшее условю этого иреуспвяшя. Но у насъь, къ сожа- 
аЪию, это условю выполняется чаще всего безь всякой мвры 
и чисто внЪинимь образомъ, механически, и потому р\№же 
всего приносить намь пользу. У нась новыя идеи не завов- 
вывають 60% мЪото естественнымь путем, причемь могло 
бы лено обнаружиться ихъ дёйствительное достоинство, и 
сообразно съ этимь он могли бы или прочно укрииться, 
жЖ—_—— 


*) Эта статья почтеннаго профессора имЪетъ въ виду 
духовенство не одной только Литовской епархи, Р. Л, Е. В, 


или р№шительно быть отвергнуты. У нась онз обыкновенно 


являются, точно сь налету,  насфдають ва старыя идеи, 
какъ бы изь-за угла, беруть неожиданности, новизной, 
шумомъ. Тоже можно сказать и о новыхь людяхь.. 


Отсюда выходять весьма важныя послвдетыя, жестоко 
задерживаюнщия налио иреусивяше. Новое дурное незаконно 
удерживается; новое хорошее не пускаеть твердыхь корней; 
старое хорошее колеблется; старое дурное упорно держится. 
Словомъ, у насъ происходить то шатаню изъ стороны въ 
сторону, то ничьмь неоправдываомая неподвижность, 


Въ нашемь  духовномь \рё, по самому свойству его 
существенныхь особенностей, не должно бы быть ни этого 
шаташя  изь стороны въ сторону, ни этой упорной нено- 
движтости. Въ нашей духовной облаети есть достаточно 
такихь твердыхь основь для мысли и жизни, въ которыхь 
легко можно находить и надлежащую оцЪнку всего новаго и 
достаточное побуждеше благодушно встр®чать повое хорошее, 
заступалощое мфото отжившало свое время стара. Но въ 
дЪИствитольности легкомыелениое шатале и неразумное упор- 
ство начинають въ иосльднее время сказываться и въ на- 
шей духовной средв, и какъ уже не разь случалось въ 
другихь дфлахъ, эти печальных явлена даютъ собя яенЪо 
видЪть па налией западной окраииз. 

На нообыкновенную высоту нравственной силы подиялось 
занадно-русское православное духовенство въ посльднюю 
польскую смуту. На самыхъ первыхь порахъ свободной жизни 
крестьлиь оно усердно взялось за дЪло просвфщеншя их в 
храмахь и училищахъ, заботливо внушало любовь къ в%р№ 
отцовъ, къ Росси, къ Государю-Освободителю, берогло оть 
лалинопольскихь внушешй, жило въ одинеши съ лучшими 
русскими людьми, прибывшими изъ восточной Росаи, и 
когда началась смута, самоотверженно дфлало свое дЪло, но 
уступая ни щедрымь обфщаюямь, ни жестокимь преелло- 
ванямь. Оно тогда выдвинуло изъ своей среды даже муче- 
никовъ. Больше этого свидтельства нравственной силы быть 
н6 можеть, и сила эта сказалась въ многочисленных бла- 
тотворныхъ послфдетыяхь. Латинство таяло, какт -воскь, 
передъ этой силой. Народъ западной Росфи быстро ожи- 
валь и становился на ноги для совершенно новой жизни. 
Точно сверхъ-естественная сила снимала многовЪковое средо- 
сме между восточною и западною Росйею, показывала 
вовмъ одиный могучй руссый православный народь на восемь 
огромномь пространетвь, имь населяемомь; и вовмь тогда 
было ясно, что самою первою и сильною проповздью объ 
этомъ единствв была проповфдь заиадно-русскаго духовен- 
ства. Можно сказать безъ преувеличеня, что въ самое труд- 
ное времл послЬдней польской смуты, т. е. до прибытя въ 
Вильну покойнато графа М. Н. Муравьева, дЬйствительныя 
бразды правлешя въ сфверо-западномь краб держаль по- 
койный митрополить Тосифь, по указаню и нодъ руковод- 
ствомъ которато сЪверо-западное православное духовенство 
дЪйствовало на народъ, какъ одинъ человзкь. Это яено 
видфлъ и цфниль графъ Муравьевь и первЪйшею ого за- 
дачею было установить единеше съ этою народною западно- 
русскою силою. Это мы сами отъ него слышали до ого 
отъфзда въ Вильну. 

Вниман!е всего русскаго мфа было тогда обралщено на 
это духовенство. Тго достоинства, заслуги но подлежали 
никакому сомнфню; его часто ставили въ примбрь  духо- 
венству другихъ областей. Правительство съ своей стороны 
признало справедливымь хорошо обставить  матеральными 
средствами такую надежную народную силу. Увеличено жа- 
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ловаше западно-русскимь священникамь до 400 р., а въ 
новЪйния времена въ холмской области до 1,200 р. Кром 
того въ западной Росйи, независимо отъ обычнаго земель- 
нато обезнечешя,  многимъ причтамь даны были фермы и 
разныл друмя угодя. Можно было ожидать, что посл этого 
цастырекая  дДфятельность въ западной Росаи еще больше 
усилится и расширится, таюь какъ ов этимъ обезпеченемъ, 
у духовенства естеетвенно должны были увеличиться досуг 
и смокойстве въ обыденной, домалней жизни. Можно было 
надфяться, что вся страна будеть усЪяяа прекрасными при- 
ходскими училищами, оживленными бралотвами, приходскими 
библютоками, богадфльнями. Такъь и пошли было дла сна- 
чала, и, что особенно важно вопомнить, мпогочиеленные рус- 
све люди изъ восточной Росош, прибывийе въ эту страну 
и остававииеся внутри Росси, завязывали тфеныя связи съ 
западно-русскими приходами и номогали имъ блатоустроять 
ихь храмы, братства, училища и даже зазюдили приходевя 
ссудныя кассы для взаимной помощи прихожан. Даже на 
холодныхь  тундрахъ  отдаленныйшей оть западной Росем 
якутской земли согр№лось русскою празославною любовю къ 
заиаднымь  окраиннымь  братьямь сердце малато русскаго 
чиновника; онъ виисалея въ кирилло-меоодлевекое острожекое 
братство, исправно вносиль ежегодно свою ленту, живо ин- 
тересовался дЪлами западной Росфи и наконець исполнилъ 
завфтное свое желаше побывать па этой западной окраин% 
ц повидать в6 своими тлазами "). Таково было награвлене 
дфль до 1906—67 г. *"); но съ этого влосчастнаго вре- 
мени явилось новое налгравлене самаго разрушительнаго свой- 
ства. Раздались властныя слова правителя страны (генерала 
Поталова), что воф эти идеальныя руссюя стремленя — д%ло 
дурное, что всяюмй долженъ знать свое обыденное дЪ№ло, свою 
службу, и въ высше вопросы не мфшаться. Слова подобнаго 
рода дЪйствительно были властными. Н»%еколько западно- 
русскихь священниковь было лишено приходовь по требо- 
ванию этого начальника края. Къ вящшему еще злополучю 
и съ церковной кабодры раздалось такое властное слово 
(покойнаго митрополита Макария, бывшаго тогда литовекимъ 
арх!енископомъ), которое монято было такъ, что въ занад- 
ной Росси до того времени не такъ, какъ слфдуеть, пони- 
мали правоелаюе, что нужно со вофми жить мирно. 

ИзвЪфетно, что дЪлается оъ обществомъ, въ которомъ 
осуждаются и подавляются высшя стреилешя. Оно погру- 
жаотся въ область этоистическихь, матеральныхь интере- 
совъ, лучиие его люди замыкаются въ себя, а дурные идутъ 
въ ходъ и заправляютъ дфлами или, по крайней м®рЪ, на 
виду у вобхъ. 

Какъ берегли себя и свое дЪло лучийе люди западной 
Ровйи и въ эти тяжелыя времена (сь 1866—67 г. и до 
послфдняго времени), каке тяжью стоны вырывались изъ 
ихь наболввшей груди, это зиали весьма немноме или и 
никто 60 стороны не зналъ, & какь мномо  обезиеченные 
зацадно-русскю батюшки заводили фаэтоны и разъфзжали 
въ пихъ, какъ задавали пиры чуть не на весь уфздъ, какъ 
пробовали даже перебивать гетефты у жидовъь-— все это 
очень иноше звидфли, обсуждали и осуждали. Погоня за 
блатами жизни признана была и какъ будто дЪйствительно 
стала господетвующею въ западной Росси. Поняль это и 
народь, въ иныхь мфстахь даже сильно почувствоваль, и 


*) Къ великому прискорбю, онъ векорЪ скончался посл№ 
возвращеня въ Сибирь. 

**) НЪкоторыя изъ этихъ дорогихъ связей восточно-рус- 

скихъ и западно-русскихъь людей сохраняются до сихъ поръ. 
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отвётиль совращешями въ латинство и никогда не бывав- 
шимь въ замадной Росйи въ простомь народв  соктатор- 
ствомъ, такъ называюмымь штундизмомь. Это— уже крупных 
историчесяя явлешя, могупия имфть и большое политическое 
значение, потому что усилеше латинетва и развите  штун- 
дизма въ народв западной Росби могуть быть опорами для 
мечтательно9й Польши и весьма для нась дЪйствительной 
Гермалии. 

Нраветвениое умалене западно-русскаго духовенства, по- 
вело къ умаленю ого и въ смыслв сословя. Забвене па- 
стыротва, господство матермальныхь интересовь усилило въ 
этомь духовенствь  свЪтокость, между прочимъ, въ томъ 
смысль, что дЪти ого больше и болыше стали стремиться въ 
свЪтемя заведешя, въ свфтокое званю. Этому, между про- 
чимь, содЪйствовало одно обетоятельство, которое могло бы 
принести громадную пользу при нонимати дФль западной 
Росйи, а теперь причиняеть громадный вредъ. Мы разу- 
мфемь  повую постановку звашя псаломщиковь. Нужно 
знать, 410 въ старыя времена въ западной Росси не было 
овашя дьячковь, & дьячки были вольнонавмные. Поэтому 
положене  дьячковъь въ западной Росйи было еще болве 
угнетенное, чВмъ въ восточной, Стоило большихъ трудовь 
завести въ этой странв сослове дьячковь или вообще при- 
четниковь; стоило это и многихь слезъ замадно-русокому 
духовенству. До послЪдняго времени  поступлене въ 
Дьячки сына сващенника считалось ужасным несчаст1емъ 
и иозоромъ для семьи. Вдругь теперь оказалось, что даже 
кончивиие куреь семиларш должны прежде поступать въ 
дьячки, а потомь уже зь священники. Въ виду указанной 
исторической особенности, слфдовало въ западной Росои, & 
можеть быть сльдовало и во всей Росаи, помимо веякихъ 
особенностей, связать исаломщичество прежде всего и необ- 
ходимо съ церковною  проповфдью, обученемь въ церкви 
народа молитвамъь и съ приходокимь училищемь, а затьмь 
уже и меньше всего съ обычными обязанностями  дьячка, 
Ниже мы увидимь еще болфе важную сторону этого дфла, 
т. е. соединешя въ званш исаломщика церковнаго  проно- 
вЪдывашя и учительства въ приходскомь училищ,  кавкъ 
необходимаго усломя, безь котораго не должно бы быть 
мыслимо вновь устроенное у нась исаломщичество. Но вышло 
инячо: псаломщики стали прежде всего дъячками, даже один- 
ственно дьячками въ обыденномь понимаши этого звашя. 
Въ западной Росаи послВдетыя вышли самыя печальныя. 
Духовная западно-русская молодежь нашла новое побужден!е 
чуждаться своего происхожденя, кинулась въ свЪтекое зва- 
ше, и вскорв то и дл стало обнаруживаться, что некёмъ 
замфетить вакантныхь  приходовъ, особенно бфдныхъ по 
матерлальнымь средствамь. Пришлось допускать къ священ- 
ству не кончившихь курса семинари или даже просто свт- 
скихъ людей по экзамену въ олементарныхь церковных 
познашяхь. 


Привзошла такимъ образомъ повая струя въ жизнь ду- 
ховенства. Она уже, какъь извфетно, вызвала и сужденя о 
томъ, что такь и должно быть, что священниковь нужно 
брать просто изъ среды благочестивыхь людей помимо сие- 
цальнато духовнамо образованя, что тогда только посл%- 
дуеть желанное единеше духовныхь и свЪтокихь людей "и 
въ особенности единоше духовенства и народа; но въ то же 
время настойчиво выдвигаются вопросы: о существоваши 
духовных семинарий, академй, о судьбВ въ Росам бого- 
словекой науки, о судьбВ просвзтительныхь силъ въуруссвихъ 
селахь, захолуетьяхь. Будущему и, вЪроятно, весьма не 
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азов предстоитъь правильно поставить вов эти запросы 
нашей жизни и дать на нихъ надлежалие отвЪты, и мы 
думаемь, что въ западной Росби все это уяснится скорфе, 
чфмъ въ другихъ русскихъ областяхь. Въ западной Росаи 
еще недавно было время, когда въ духовное зване шли 
безразлично и духовные и свётеве люди, почему тамь до 
сихъ поръ, намримвръ, не мало священников — потомет- 
\воннчхь дворянъ. Было въ западной Росфи и т0, что въ 
священники шли просто благочестивые люди не только безъ 
спешальнаго обрезоваюя, но даже съ одною грамотностио. 
Вов эти данныя прошедшато времени еще весьма свЪжи и 
могуть дать много поучительнато. Но покамфеть все это 
‘уяснится, времени, повторяемь, пройдеть не мало, а теперь 
‘несомнънно лено одно, что въ западной Росои происходить 
'умалене прежней силы и прежняю объема тамошняго пра- 
Вославнаго духовенства. Умален!е это пошло и друтимъ путемъ. 
/ Почту одновременно съ тфмъ, какъ некфуъ стало зам- 
шать бьдные по матеральнымь средствамъ западно-русск!е 
Игриходы, на богатые ириходы являлись кандидаты въ изо- 
| били не только изъ среды мфетныхь искателей земных. 
|благь, но и со вобхъ концовъ Роса. 
ОвЪдЪня о хорошемь обезиечени замадно-русскихъ свя- 
`шенниковъь распространились внутри Росби, и тЪмъ сильнфе 
стали дЪйствовать, что во многихь внутреннихь епархяхь 
| сокращеше приходовъь произведено въ сильныхь размфрахъ 
` и получить место священника стало очень трудно. Кром 
| того, теперь въ западной Росйи нфтЪ уже ни одного архи- 
\ пастыря изъ мфотныхь уроженцевь, о которыхь было из- 
ввотно, что они не охотно принимали въ свои епархи чу- 
‘кихь людей. Теиерь въ западной Росаи всё архипастыри— 
'ь внутреннихь губернй, кром® иреосвященнаго Маркелла 
‘полоцкаго, родомь  тгаличанина. Назначене въ западную 


Россо каждато изъ этихъ архинастырей, вызываеть ирось-, 


бы на священничесюя м$ета въ эту страну со стороны ихъ 
родственниковъ, земляковъ. Западно-русскимь ипреосвящен- 
‘ным нь житья оть этихь ипросьбь; но невозможно же 
отказывать вофмъ, когда есть и долго остаются священни- 
' чесыя ваканои, а было время, когда одинъ преосвященный, 
«покойный Тоспфь смоленсый, бывпий до того виленскимь 
| вихарнымь, — принималь и даже вызываль своихъ земляковь 
’ ино принципу— усифшиве русить страну. Этимъ сиособомт, 
набралось въ западной Росйи значительное число священ- 


\ никовь изъ внутреннихь губернй. 


‚ Мы достов®рно знаемъ, что н®которые изъ этихъ ново- 
/ирибывшихь священниковь оказались прекрасными людьми, 
усифшно строять дфло Божие и внесли нзкоторые прекрас- 
ные оттфнки пастырства— отсутотве панства, замфтнаго во 
многихь мфотныхь священникахь, особенно разбогатвшихь, 
бытовую близость къ крестьянину, спокойное отношене къ 
иноврцамь и въ то же время  неодолимую твердость въ 
исполнении уставовь церкви. Но нужно сказать, что это 
единицы, весьма и весьма немногочисленныя. Большинство 
же новоприбывшихь— искатели счастя, и усифли уже на- 
‚ двлать много зла. Монастыри уже воспринимали на боле 
или менфе продолжительное время немалое число ихь за 


| дзла,  возвмущавиия и прихожанъ и постороннихь людей. 


Накопилось уже и но мало вражды между новоприбывшими 
и мВетными священниками, и она ужо раздфляеть ихъ не 
только въ чаегныхь отношешяхь, но и въ общественныхь 
‚ дВлахь. Быль даже такой случай, не дфлаюций чести ни 
`новоприбывиимь, ни мфотнымь  священникамъ: на одномъ 
училишномь съфздв депутаты раздфлились на дв цари — 


великоруссовъ м западноруссовь; кличка однимь была: мо- | 
скали, кацапы! кличка другимъ-— поляки, ушаты! и в6% 
вопросы съфзда страдали отъ этого раздлешя. 


Поляки-латиняне не нарадуются вофуь этимъ лвлешямъ 
и всегда готовы ихъ поддерживать. Въ этой патубной распрь 
между строителями одного и того же дфла Божя, поляки 
обыкновенно становятел на сторону великоруескихь срящен- 
никовъ и вообще предночитають всякому м%®отному священ- 
нику-западноруссу всякам новоприбывиияю великорусскаго 
священника, хотя бы то завфдомо дурнато человока. На 
это у нихъ есть свои причины. Великоруссый священникъ 
самымь своимь появленемь на приход въ западной Росеш 
свидЪтельствуеть имъ, что ‘уже пе достаеть въ средв за- 
падно-русскаго духовенства одного историческаго ихъ врага, 
а новый врагь не скоро сдфлается опаснымъ, & можеть быть 
и никогда имь не сдфлается. Онъ не знаеть предалий страны 
и многаго не ионимаеть, а если станель дурно веети себя и 
оттолкнеть отъ себя народь, то тВиъ лучше. Наконець, въ 
случаЪ новой смуты, онь вфроятно уйдетъь изъ страны и 


народъ останется безъ поддержки православнаго священника, 


Рады бывають священнику великоруссу и мноме новые 
русске помфщики въ западной Росфи и особенно чиновнаки 
такъ называемато потамовекаго напразлешя. Никогда мЪст- 
ный западно-руссюй священникь не будел"ь такимъ податли- 
вымь на ихъ прихоти и незаконных требоваля, какь свя- 
щенникь изъ великоруссовъ. Великоруссый священникь изЪ 
ДЪтетва привыкь видЪфть кругомъь себя родную власть, в- 
рить ей и безусловно повиноваться; западно-руссй священ- 
никь оть дфдовъ-прадфдовь настроень постоянно разбирать, 
свол ли или чужая власть дЪйствуеть кругом его, привыкъ 
при первой онасносети бороться за родное дЪло и знать цЪну 
й этому дЪлу и 660%. 

Когда обживаются т и друге священники, то это раз- 
личе между ними, какъ очевидно, боле существенное, чм 
всЪ друмя, стлыквивается въ лучшихь изъ нихь, или, лучше 
сказать, западная Росйя перотягиваеть къ себЪ своима исто- 
рическими интеросами  великорусскихь людей и сама отъ 
этого много получаеть пользы. Расширяется при этомь кру- 
гозорь въ западно-русскомь духовенствв, смягчеются обыч- 
ныя въ той стран® упорство,  ссорливость. Мы знали и 
знаемъ лично немалое число великорусскихь людей и духов- 
наго и свЪтокаго круга, которые совебмхь осфли въ этой 
странв, сроднились съ ея историческими задачами и ника- 
кого сепаратизма не знають и не понимають. Но въ массв 
новоприбывшихь и м№етныхъ священниковъ, особенно когда 
происходить искусственный и излишний приливъ новых силъ 
изу» восточной Росси, указанное нами различ между нпово- 
прибывшыми и мЪстными русскими людьми превращаэтсл въ 
острый сепаратизм между ними, который уже сталь ору- 
д1емъ для эгоистическихь, нечестныхь цфлей. Сопаратизмомъ 
уже пользуются въ западной Роси для того, чтобы стал- 
кивать съ житейской дороги соперниковъ, сживать враговь, 
а чтобы прикрыть это, раздувають свой личный  эгоисти- 
чесый и ночестный  сепаратизмъ въ теорю и вводять въ 
заблуждеше многихь неопытныхь или невнимательчыхь на- 
блюдателей западно-русскихь дЪлъ. Зла оть всего этого 
вышло уже очень много. Такъ, наприм®рь, прекрасное ивро- 
пряме, чтобы на усиленныя средства воспитывалось по- 
польше русскихъ молодыхъь людей изь западной Росби съ 
твмъ, конечно, чтобы они возвращались ипотомь назадъ, 
остается безь всякато замВтнаго дЪйстия, потому что эти 
молодые люди распредфляются обыкновенно ио всей русской 


/ 
/ 


а 


ин, 


звилв. Бывали случаи и явнато противодьйствя этому иЪро- 
шраятю. Мы номнимъ, что изъ одной замадно-русской енар- 
хм послфдовало предложене въ сиб. духовную академ, 
чтобы въ тамошиюю семинартю не назначать наставниковь 
занадноруссовъ, какъ не достаточно русскихъ людей, хотя 
въ той опарми не могло быть ни малёйшаго основашя для 
дурнато мнфшя о воспитавшихея тогда въ этой  академи 
западноруссахь. Я лично могь бы составить довольно зна- 
чительный списокь моихъ студентовъ-западноруссовь, кото- 
рымъ я помогаль, по мёр» моихъ силъ, приготовиться къ 
служению на родин% и которые разбросались ио такимь мЪе- 
тамь, гд№ не могли найти ириложеня своимь спощальныхь 
замадно-русскимь знашямь, какь напримёръ въ Нижнемъ, 
вь Астрахани, Кишиневв ит. н., и откуда имь р®дко уда- 
залось возвратиться на родину. Быль даже такой необык- 
новенный случай, что одинь мой бывийй студенть, много 
работавиий со мною но истори западной Росои и заброшен- 
ный по окончаши курса въ Иркутекъ, пробралел на службу 
въ западную Росбш черезь западную Ювропу— Лондон и 
Чарижь (пробрался, конечно, законнымь  путемъ, при ©0- 
дЪйстыи купцовъ) и теперь съ общенризнанною чест!ю слу- 
жить на западной нашей окраин®. Ни на чемъ твердом 
не основанное опасене воображаемаго сепаратизма вырази- 
лось и въ возобновивиихея толкахь объ открытши въ Вильнь 
духовной академи. Н»которые стали высказывать опасен, 
кахь бы въ ней не развился сепаратизмъ. Это уже чудо- 
вищное опасеше, доказывающее _ совершенное  неионимаше 
сущности духовныхь академй. Духовныя академи, ставя- 
пя на твердыхь основашяхь господство высшихъ, вселен- 
окихъ хрисманскихь началь зная и жизни, въ корнЪ 


`_убивають всяый сепаратизиь *). 


*) Пользуемея настоящимь случаемъ, чтобы отвЪтить на 


д\лаемые намъ вопросы по поводу возобновивщихсл толковъ' 


объ открыт въ Вильн® духовной академ, что мы до сихъ 
поръ не знаемъь происхождешя этихъ толкозъ и по этому 
дЪлу не напечатали ви одной строки. Прачина пашего мол- 
чатя слЪдующая. Въ первыхъ тридцатыхь годахъ деньги, 
назначенныя на духовную академю въ Полоцк, были упо- 
треблены на ир1обрЪтене церковныхЪ книгь московекаго 
изданя, какъь тогда говорили. При графВ Муравьев духов- 
ную академю предполагали пометить въ нынЪшнемь жен- 
скомь монастырь въ Вилья. Олфдовательно пужды болЪе 
ослзательной пользы, чЪмъ нужда въ академ, два уже раза 
брали верхъ надъ нею. Въ настоящее время поднимаются 
толки о новой академи въ ВильнЪ, когда старыя академ! 
ждуть новой передЪлки и въ модномь сознанши значительной 
части нашего свЪтскаго общества инкуда не годатся. Зна- 
чить, говорить о новой академ то же, что вошять въ пу- 
стын\№, хотл, разумФется, прискорбно, что нельзя говорить 
объ этомъ дЪлЬ съ надеждою на успЪхъ его въ близкое 
время. Пустыня больше и больше оглашается голосами папы 
и поляковъ, и р№чи объ академ въ ВильнВ могуть послЪ 
оказаться запоздалыми. Ст, другой стороны, вопреки нев\- 
жественному мнзн!ю, что стармл академшт дурны и неоткуда 
взять профессоровъ длл новой академш, я, старый профес- 
соръ академ, свидЪтельствую, что на моей памяти, обни- 
мающей слишкомь тридцать лЪтъ академической жизни 
(включаю и мое студенчество), никогда паши духовных ака- 
дем пе выпускали такого большаго числа хорошо приго- 
товленныхъ молодыхъ ученыхъ, какъ въ послёднйя премена 
поелЪ новаго преобразованя академ, и что теперь съ го- 
раздо меньшимь затруднешемъ, чЬмъ прежде, можно было 
бы найти сейчась же число ихъ, достаточное для перваго 
курса новой академш. Это, вопреки тому же нев жествен- 
ному мнЪн!ю, несомнЪнно лучшая сторона преобразованя 
духоввыхь академ, совершоннаго при граф Толетомъ, 
которая вызывала сердечную радость въ покойномъ митро- 
политв Макар, когда онъ ближе изучилъ преобразованныя 


ЛИТОВОМЯ ЕПАРХЛАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


Мы считаемь совершенно празднымь дломь распростра“ 
нятьсл 0 сенаратизмв въ сфверо-замадномь краз, ставить“ 
его на высоту политическато вопроса и соображать вЪроят- 
ныя формы его развия. Вудеть и того, какъ онъ раздуть 
вь Малоросеш. Всякому здравомыслящему русскому должно 
быть понятно, что невозможно дфлить руссый народъ на 
кавя либо существенно различныя грунны, как пародности, 
а тЬнъ мене можно дфлить въ иодобномь смыслв русскую 
интеллигенцию, товорящую и нишутую однимь литералур- 
нымь ЯЗЫКомЪ и живущую въ одпихь и тёхъ же суще- 
ственныхь обычаяхъь и порядкахь жизни. Въ этомь отно- 
шени смвиеше, поредвижене русскихь людей по русской 
землв ие должно вотрчать никакихь затрудненй, Но вея- 
кому также должно быть понятно, что ни въ какую губернтю 
но слфлуеть въфажаль лишнимь чужимь людямь, хотя бы 
то и русекихь, и сбивать съ мВеть русскихъь же туземцевъ. 
Тфмь менве  слбдуеть это дЪлать съ русскою  средою въ 
губершихь западной Россш, которая требуеть знашя весьма 
сложныхъь условй тамошней жизни и прежде всего требуеть 
того, что дается только рождешемь на мфстф, т. о. той 
особенной любви къ родному, историческому ДВлу, которая 
коренится въ самой илоти и крови и безъ которой трудно 
нибть дЪйствительную любовь и вообще къ русской землё. 
Тамь веяюй мботный руссюй должень считаться необходи- 
мымъ на МБотЬ и всяюй новоприбывиий русскй изъ внут- 
реннихъ губершй должен только добавлять число мфитныхь 
русскихъ, становиться съ ними рядом и за одно дблаль дбло/ 

Въ _послЬднюю польскую смуту, когда во вопросы за- 
падной Росйи изучались тщательно, все ото тамь › очечь 
хорошо понимали и мотому приняли, между прочимъ, такую 
"вру, которая устраняла вояый вонрось о сепаратизм между 
восточно-русскими и западно-руескихи духовными людьми. 
Вызывались тогда изъ внутреннихь губерый не священники 
и но отавленники во священотво, а народные учителя. Мо- 
лодой, холостой восточно-руссый чоловёкь прёвдеть бывало 
мь западную Росою, ознакомится съ страной, покажоть кто 
онь самъ, женится обыкновенно въ западной же Росби на 
дочери западно-русскаго священника, и тогда уже иостунаеть 
въ священники, если чувствуеть призван. Онъь уже— свой 
на Мот; отдфлить его отъ своихъ уже нельзя и, конечно, 
вь случав новой смуты, онъ едва ли уйдеть изъ страны. 

Этоть совершенно естественный путь объединешя  вос- 
точно-русскихь и западно-русскихь людей въ средь, столь 
важной для страны, имвль още болве широкое значеше и 
счастливо вель къ столь же естественному объединению тЪхъ 
и другихь русскихъь еще въ друтомь дфль. 

Основная мысль при первоначальномь учреждени в. 
западной Росйи народныхъ училипуь была та, чтобы они 
тВенъЪйшимь  образомь были связываемы съ прихолскиии 
церквами, гдф только возможно. Въ мфетностяхь правослаз- 
ныхь старались учредить училище поближе къ церкви; оно 
поручалось священнику при первой готовности ето взяться 
за это дфло; въ училищ, кто бы пи вфдаль его—священ- 
нивЪ илы особый учитель—неиромвлио изучались церковная 
грамота и церковное нЪи!е; ученики читали и пЪди въ цер- 
кви. Церковное и училичиое учитель“тво были Въ оди- 
неши или даже сливались. 

'Тенерь и въ западной Росеш, и въ восточной дЪло пои. 1б, 
иначе. Священники и народные  учителя—точно два, не ) 


академиг во времл ревизи ихъ. Въ высшей стенени было бы 
прискорбно, если бы эта сторона академй какь либо поста 
дала при новомь ихъ преобразоваши. 


только одтдфльные, но и враждебные лагери; церковное и 
училищное учительство въ жестокомь разладВ и нерздко въ 
совершенномь противорзчи. Покойный нашь историкъ, С. 
_М. Соловьевь, въ одномъ томВ (въ ХШ етр. 37, 141-— 
9 217—218) своей многотомной истори ноказываеть, какъ 
болфзненно обрывалось, съуживалось у насъ въ Росеи ста- 
риниое цорковное  учительство съ начала эпохи Петра и 
какъ выстуцало и завоевывало себф мфото такъ называемое 
свфтекое  образованю.  Перевороть этотъ, кажь извЪетно, 
пронсходиль тогда почти исключительно въ образованной, 
въ тмгь пазываемой интеллигентной средЪ. 'Темерь, поел 
освобождешя крестьянъ, онъ пошель внизъ, въ народъ, къ 
самымь корнямь Росйи. Онь-то и выражается въ борьбь 
церковнаго и училищнаго учительства. Н»которыя паши 
земекя собрашя и особенно учительскю съфзды уже приго- 
човили богатые въ этомъ отношени матералы, ожидающие 
своего историка. Еще больше такихь матераловъ накопля- 
отся въ нашей педатогичеевкой народной литератур, стран- 
ности которой разбираются уже и въ свфтекихь тазетахь *). 
Мы ие можемь тенерь вдаваться въ подробный  фазборъ 
этой борьбы между церковным и училищнымь учительствомъ. 
Намфтимь лишь основы вя. Какь при Петр, такъ и т6- 
церь раздЪленю между церковнымь и училищнымь учитель- 
ствомь совершается по образцамь, выработаннымь на западь 
исторюй паиства и выразившимел съ одной стороны (духов- 
ной) въ отрицани науки, съ другой (свфтекой) въ отри- 
цани вфры. Наша духовная среда еще не дошла до отри- 
цашя науки, но налиь съфтокая среда уже сильно преуси®- 


ваеть въ отрицани в®ры въ педагоми. Въ послВдиее время ) 
это отрицаше нашло 00% новое подкрЪилене въ матерлали- | 


стическомь воззуёви на человвка, какъ на животное, для’ 


развия которато нужна лишь возможно совершенная дрес- 


сировка и болыше ничего. 

Зарождеше этого пороворота и его видоизмёненя въ 
повЪйшя времона можно особенно легко и чуть ли не по 
днямь проельдить въ западной Росфи и можно хорошо уяс- 
нить 060%, откуда онь выходить и къ чему иприводитъ. 
Тамъ, въ мвотноетяхь иновфрныхь, самая необходимость 
заставляеть прекращать связь училища съ православною 
перковло и ограничиваться только связью ото съ русскою 
пародностью, а полонизмь въ такихь мфотностяхь  сейчасъ 
же располатаеть подрывать и эту мослВднюю свазь. При 
мальйшей пеосторожуности, об® эти связи подрываются зат м 
въ мЪетностяхь смфшанныхь по вЪрЪ и народности, а когда 
руссюя, правоелавныя начала почему либо колеблются въ 
правящей тамь интеллигентной средз, о и въ ибстноетяхь 
чисто правослазныхь подрываются и связь училища съ цер- 
воВьЮ, и русское его направлеше, —училище отдаляется отъ 
церкви, свяшонникь оть него устраняется, изучеше церков- 
ной грамоты, церковнаго иъшя прекращается, падаеть даже 
‚и русскихь народныхъ ивеенъ**). 

На отой почвЪ, расчищенной оть релимозныхь и народ- 
ных» русекихь предашй, легко уже сЪать разныя смена. 

*) См. «Новое Времл» о педагогич. трудахъ барона Корфа. 

**) До сихъ поръ въ западной Росси идеть споръ, кто 
зиновать въ этихъ явленяхъ. ОвЪфтемя лица сваливають 
виву за это на духовныхь, духовныя на свЪтекихъ. Мы ду- 
маемъ, что об№ стороны виноваты. Не подлежить сомнЪню 
и 10, что очень мног1е священиики нерадиво и даже свое- 
корыстно относились къ училищамъ; не подлежить сомн®нио 
и 10, что иные прекрасные священники безь всякаго повода 
устранялись оть училища; а какъ училища удалялись отъ 
приходскихь церквей—это уже цфлая исторя, отв®тствен- 
ность за которую всецЪло падаетъь на свЪтсвкихъ людей. 


ОЪють свои сфмена сощалиеты; овють свои релимозныя с%- 
мена нфмецке колонисты; но особенно уви®шно сВють свои 
сЪмена двигатели  латинства и полонизма. Они съунёли 
строить свои здашя даже на распространении тамь въ на- 
родЪ русскай грамотности посредетвомь народныхъ училилуь, 
Между крестьяпами, обученными руссокой грамот®, они 
успино  распростраляютъ свои польсюя книжки, читать 
которыя выучиваются легко, скоро и безъ особыхъ училище, 
знающ1е русскую грамоту. Такимь  образомъ, мы русско, 
выучивь крестьяиина грамотЪ, оставляем ого съ пустотой 
въ душ и безь хорошихъ русекихъ книгь. Поляки ноио- 
таютъ крестьянину наполнить эту пустоту своимъь содержа- 
шемъ-— латинствомь, полопизмомъ, и дають ему въ руки поль- 
скя релитюзно-нравственныя книжки съ политической окрас- 
кой *). Оказывается, мъ обидв даже самыхъ модныхь на- 


‚ щихь педагоговь, что инз есть съяй, и инь есть жняй. 


Воть съ этимъ-то печальнымь разладомь между церков- 
цымъ и училищнымь учительствомъ соединяется вт, западной 
Роси еще разладъ между восточно-русскими и замадно-рус- 
скими людьми въ 1ерархической сред, вызванный самымь 

скусственнымь образомъ. Вифето того постененнаго и са- 
маго естественнато объединешя ихъ, о которомь мы говорили 
выше, тенерь вдруг, такъ сказать, въфзжаеть въ замад- 


` ную Росбю то та, то другая изъ внутреннихъь губернй со 
\ воВми своими мФетными бытовыми особенностями и съ ире-) 
| теней на ихъ 0обще-русское значеню и обязанность. Оть. 
того прежде всего и плодятся тамъь предубьждешя, попреки, \ 


крайне вредные для дЪла и мучительные для’ самихь винов- 
никовъ ихъ. Разбираются въ этихь дрязгахь наши русск 


люди на западной окраинв съ поутомимымь усермемь и му- 


ченемъ, забывають при этомь вЪковые задачи, 
ступають  сифлфе, дальше и вырывають почву изъ подъ 
самыхъ ногь этихъ русскихъ людей. ‚ 

Но главное зло въ духовной средЪ на нашей западной 
охраин®— не въ этомь сепаратизмв между восточно-русскими 
и занадно-русскими людьми. Овпаратизиь, какой бы олъ ни 
быль, —бЪлорусскй, малорусскй или великорусскй (быва- 
еть и такой сепаратизиь), — все же затрогиваеть  выения 
стреилешя  человзка и поднимаеть ого падъ мимолетными 
явлешями жизни. Хуже всякаго сепаратизма погоня за бла- 
тами земными, увлекшая чуть ли не большинство западно- 
русскато духовенства, на которую мы уже указывали в 
началв статьи. Это уже прямое отрицае амостольства. 0ъ 
этимъ зломь вфдаться труднЪе; порча, производимая имъ 
въ душ человзка, шире и глубже и надежда на иеремну 
слабфе. Въ налиихъ рукахъ есть не мало показаюй объ этомъ 
и отъ новоприбывшихъ, и отъ коренныхь жителей западной 
Росми. Мы теперь не будемь приводить этихъ показанй, 
потому что въ нихъ есть не мало вещей, снособныхь раз- 
дражать стр&ти, которые и безъ того тамъ слишкомъ раз- 
дражены. Но считаемь себя обязанными указать  тлавны 

*) Поразительные въ этомъ отношеши превращешя со- 
вершались и совершаются въ предЪлахъ литовскаго племени, 
ИзвЪстно, что литовскЙ языкъ хотя ближе къ русскому по 
своему строеню, но онъ одинаково непонятенъ и русскому и 
поляку. Въ старыя литовскя времена русск азыкъ быль 
очень распространенъ въ Литв%, а когда Литва соединилась 
съ Польшей, то полонизмъ, а съ нимъ и латинство, легче 
всего распространились въ тЪхъ именно слояхъь Литвы, гд% 
знали руссюй лзыкъ. Во время посл дней польской смтуы, 
устроилось историческое возмезде,— русская грамотность 


сильно была возстановлена и вновь распространена въ ли- 
товскомъ племени. Теперь, говорятъ, дВло идетъ опять назадь. 


святые | 
завъты отцовъ, & папетво и полонизмь, между тёмъ, вы- 
й 


| 


р 


_ нь самомъ дЪль, 


(и товорятъ 
’ имфемь никакого осповалия 
” ноеть 
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стороны, на воторыя въ этихь показашяхь обращается вни- 
малие, и ту крайнюю степень, до которой дошло зло. Почти 
вов сфтовашя лучшихь людей изъ западной Росош указы- 
вають на забвонше въ западно-русскомь духовенствь преда- 
ий страны и на злоупотреблешо тою независимостио, 060- 
бенно выборнымъ пачаломь, какя даны вь новъйпия вре- 
мена, Указывають, что выборное начало направляется тамъ 
кь чисто своокорыстнымь флямъ, что оть отого ужо же- 
токо пострадали низиИе члены клира, особенно вдовы и 
сироты изъ духовенотва, которые, по выражению одного сви- 
дфтеля, блалодаря выборному началу, лишены прежних», 
скудныхь сродотвь и иущены по ру. Онъ разумфетъ уни- 
чтожене ипросфирень и затруднеше дётаиь  причетниковъ 
поступать въ духовныл училища. Очевидно, туть зло но №5 
выборномь началв и независимости, а въ томь, что злые 
люди возобладали и что ихъ слфдовательно очень много, & 
хороние люди почему-то безусиино съ ними борются. 

’  (ь такою же силою обличаетея въ этихь показаихъ 
отраеть духовенства къ удоботвамъ свЪтекой жизни, къ из- 
| мвнению по этому началу обычаевь, обстановки своего дома 
и даже до нЪкоторой стенени духовной одежды. Но, что 
еше хуже, въ одномь показмйи обличаются  невфроятныя 
зещи-— прорывающееся будто бы по мЪотамь  объедииено 
православя и латинотва въ томь смысль, что признаются 
неважными и осуждаются различия между  правослаюмемь и 
лалинствомь, и говорится въ этомъ показаши, что вое это 
дфлается ради выгодъ жизни въ дружбв съ панами. Зло 
идегь будто бы еще дальше. Говорятъ, ость уже и тако 
священники, которые относятся иронически и ко возм этим 
релимовнымь и нащональнымь спорамь, и вообще ко вовмь 
такь называемымь высшимь стремлешямь, и заявляють ирямо, 
что ихь дфло устроять получше матеральное свое положене. 
г Мы должны сказать, что, по имфющимся у нась дан- 
Иыиь, зь этой крайней испорченности обвиняются главнымт 
образомь молодые священники и что объ этомь намъ пишуть 
съ самыми безотрадными чувствами. Мы не 
замодоврить искренность, чоет- 
этихь показаний; но при веемь томъ ие можемь при- 
знать ихъ врными и тЪуь мене можемъь раздЪлять безна- 
дежных чувства, ими вызываемыя, но смотря даже па то, 
что сами сейчаеь показывали, какъ важна такая порча *). 
Намъ думается, что эти обличаемые въ такой испорченности 
молодые священники болфе кажутся дурными, чФиъ они есть 
болфо легкомысленны, чЪфмъ испорчены, 


’ что ихь души почему либо не коснулось живое возбужден!е 


, 


къ добру, но видять они почему либо своего истиннаго зна- 
мени. Мы живо веноминаемь при этомь слова,  сказанныя 
нам однимь западно-русскимъ помфщикомь, въ заключене 
имь же сообщенныхь разныхь печальныхь  извфомй: „но 
смущайтесь однако этимъ; мы теперь не умыты, неряшливы; 
но когда настанеть дЪйствительная б»да, мы умоимся, пр1- 


’ одфиомея, и явимея, какь слдуоть, въ борьбВ съ нашими 


врагами“. Этого нужно ждать и отъ обличавмыхъ молодыхъ 
зацадно-русскихь  священниковъ, и этому мы тЪмь боле 

им, что по налиему убфжденю зло наростаеть въ нихъ 
но самобытно, а есть чужое, наносное зло. Мы уже не разъ 


*) Мы обнзаны здЪеь указать на субъективную сторону 
такого нашего отношешя къ этимъ, слишкомь уже печаль- 
нымь явленямъ. Намъ, какъ и всякому профессору, усЪв- 
шемуся сознательно на своей каосдр%, невозможно жить безъ 
вЪры въ молодыя силы, съ которыми мы вею жизнь прово- 
димъ въ живомъ общени и дЪлимея самыми дорогими на- 
шими мыслями и убЪжденямн. 


ЛИТОВОМЯ ЕПАРМАЛЬНЫЯ ВЪХОМОСТИ. 
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показывали въ нащихь статьяхь, что у насъ на Руси въ 
послВднее время совершается слишкомъ нослфдовательно ги- 
бель молодыхь рубскихь сить въ то самое время, когда 
наконляется больше и больше русской работы для образован 
ныхъ дфятелей, и что въ неизивнномъ соотвЪтетви съ этою 
тибелью русскихь силъ, увеличиваются у насъ силы инород- 
чесюя и иновфрныя. По нашему убфждентю это не случай- 
ное соотвфтетве. Туть старая, западная Евроца губить 60- 
знательно наши молодыя силы и выдвигаеть свои. Направ- 
лоне это топерь захватываеть и духовную среду, какъ ио- 


слёднюю преграду, посль разрушешя которой уже свободно 


можно было бы ипоземнымь и иновЪрнымь силамъ дЪйство- 
вать въ Росаи. Воть, но нашему мифню, гдЪ кризиеь въ 
положоши налиего духовенства, сказывающийся особенно ошу- 
тительно на налной западной окраин, —кризись  дЪйстви- 
тельно опасный, но до тЪхъ лишь поръ онаспый, пока нод- 
‚вергицеся вму но сознають, что имъ не слФдуоть быть- жал- 
кииь орудемь въ чужихь рукахь пла пагубу своей родной 
землв. Сознаше это уже работаеть во многих свфтевихь 
молодыхь людяхь. Неужели оно окажется запоздалымь въ 
нашемь молодомь духовномь покольши, да еше въ западной 
Ровеш, которая уме по самому боле близкому своему при- 


косновенио къ чужому, такъ часто была чувотвительна къ \ 


русскому блату и къ русскому злу? Наконець, и сама прак- 
тическал жизнь иомогаеть скоро освободиться оть опаснЪй- 
Шато двитателя этой нравственной норчи— страсти къ. отя- 
жатямь. Совершающияея на нанихъ глазах, столь пора- 
зительныя крушешя хишниковъ чужаго добра, слишком 
поучительны. ЗаиЪчалельно, что новёйшя изъ этихъ кру- 
шешй, 
хищникахь виды и на стлжавя духовной среды, къ кото- 
рой они и были весьма вниматольны. Духовнымь стяжале- 
лямъ приходится теперь 


хищниковъ, занадно-русскимь стяжателямь нельзя быть сено 
койными. Въ случа новой польской смуты, къ которой 
такъ настойчиво наши поляки получают ‘приглалионе изъ 
Австри и Германи, кто прежде и чуветвительнве постра- 
даетъ, какъ не стяжалели матеральныхь благь? и кто бод- 
ре встрытить всякую подобную бвду, ввли не т, которые 
живуть предашями и завфтами отпозъ, общими всему, что 
воть русскаго на западно-русской зомлЪ, и сиособыми совди- 
нить и укр®иить возхъ ири веевозможныхь случайностяхь? 
(Порк. Вфетн.) М. Кояловичх. 


| 


У РОЖЕТ РАСТГОТРТЕХ. 


Давно зь пашей печати не появлялось документа, ко- 
торый проливаль бы столько свфта на извфотную  истори- 
ческую эмоху, какъ паиечатачныя. въ послёдией  книжкз 
„Русской Старины“ залиеки трафа М. Н. Муравьева—1е 
ргокопзи! 4е УПпа, какъ прозвали его подкупленныя въ 
1863 г. польскими револющюнерами парижеюя газеты. 
Конечно, ипыхь не поздоровится оть разоблачешй, содер- 
жащихея въ запиекахь, признавая даже, что покойный 
Муравьевь— челозвкъ вообще сжолчаый и пристрастный— 
ков-что и преуволичаль; но мы согласны ©ъ редакщой„Ота- 
рины“, что въ интересахь исторической правды нельзя было 
оставлять долфе записокъ подь спудомь. 

Какъ справедливо замчаетъ родакщя, хотя прошло ужо 
почти четверть вЪка со времени послдней польской смуты, 
но вВковой вопрось борьбы и усобицы двухъ соплеменных 


сильно задуматься надъ судьбой | 
своихь стяжанй, на которыя хишпики очевидно, обратили | 
особонное внимаше. Но и помимо злоумышлешй этого рода) 


| 


кавъ к1евокое и скопинекое, ясно обнаруживают, р | 
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народовъ все еще живъ. Эта рана все еще отзывается болью, 
и но отвертыватьсл отъ нея, а внимательно изучать, иро- 
должать изелВдоване ея— воть задаче, которая надолго 
буде"ь обязанностью русскихъ публицистовъ, историковъ и 
тосударственныхь людей. 

Записки Муравьева кажутся важными не столько ио 
своимь ретросиективиьеь разоблачешямь, сколько по содер- 
жащимея вь пихь урокамь для будущаго. Изь свЪдЪый, 
сообщаемыхь Муравьевымь, видно, до чего можеть довести 
ложная система дЪйстьй, прикрытая снаружи лкобы иск- 
ренивуь стремлешемь угодить вофмъ сторонамъ. Гибельныя 
зослЬдетыя фальшивой политики по отношеню къ иполякамъ 
и нольекимь иретениямь охарактеризованы здЪфеь чрезвы- 
чайно мтко и вмЪстВ съ тЪмь преподаны наставленя, какъ 
надобно дйствовать впредь, чтобы избфжать  повторешя 
прискорбныхь ошибокь, предшествовавшихь мятожу 1868 г. 


Насколько виноваты были мы сами, лучше воего явст- 
вуеть изъ того обстоятельства, что бБлоруссыя  губернш 
иятьдеслть лЪть назаль когда Муравьевь быль въ первой 
— губернаторомъ, а во второй— вице-губернаторомь, почти 
были, по его словамъ, совершенно русскими за малыми по 
крайней мЪрВ исключешями. Въ 1881 году мятежь пре- 
имущественно расиространялся въ Ковенской и Виленской 
тубершяхъ, гдЪ многочисленно фанатизированное католиче- 
ское населен, и только кое гд® иоявлялись шайки млтеж- 
никовь вь Минской и весьма немного въ Гродненской; въ 
бфлорусскихь же губершяхъь шайки были въ одной Витебской 
туборши, а именно вь Ленельскомь уфздЪ; кромв того воз- 
буждеше было замфтно въ уфздахь: Полоцкомъ, Дриссен- 
скомь и Линабуртскомь, тдЪ вокругь 1езуитской  коллеми 
ъь Полоцк% утвердился католическй фанатизм. 

Между тЪмь въ 1868 тоду во эти губерым были‘оди- 
наково объяты  пламенемь мятежа и если по Недостатву 
средетвь вооружешя и оть противодфйствя  иравославнаго 
сольскато населешя не вездЪ проявлялись вооруженных шай- 
ки, то тЬмь не менфе все дворянство, шляхта и коендзы 
повсеместно явно и безбоязненно провозглалиали владычество 
Польши и старались въ томь увфрить врестьянь. Такимь 
образомь при мальйщемь  усифуВ мятежа въ литовокихь 
тубершяхь, Бфлорусйя бозъ велкаго затруднешя вошла бы 
зь состазь предполагаемой революцюнерами Польши въ гра- 
ницахь 1772 года. 

Политическое и нравственное положеше Сверо-Замад- 
наго края въ 18831 тоду, въ сравнеши съ тфуь что было 
въ 1868 тоду, ясно доказываеть, по мифию Муравьева, 
что правительство въ течени 30 лёть не только не при- 
пимало мвръ къ уничтожению въ враз польской пропаганды, 
но напротивь того по крайнему неразумвню мЪетныхь и 
тлавныхь правителей, давало всЪ средства къ развитию 
польскато элемента въ краф, уничтожая вов бывийе заро- 
лиш русскато начала. 

„Я не стану входить въ подробности, пишеть Муравь- 
омр, упоминать о дЪйстыяхь тЪхъ лиць, которыя съ 1881 
тода были тлавными на мфстахь распорядитолями, о ихъ 
бозсмыслонноети и неразумфни положешя края,  польскихь 
тенденции; о незнаши истори сей искони русской страны и 
иостоянномь ихь увлечени призраками  польскаго высшаго 
общества, иресмыкавшагося передь ними и выказывавшаго 
преданность правительству; но не только тайно, & явно 
обнаружившаго свои тентенщи къ уничтожению всего рус- 
скаго: но в6 это привлокало на ихъ сторону  генералъ- 
тубернаторовъ, а въ особенности женсый поль, жертвовав- 
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Й честью и цфломудуеиь для  достижешя 
цфлей“... 

По словамь Муравьева, изъ начальниковь того края 
наиболве ознаменовали себя подобными тенденщями и на- 
несли огромный вредъ могуществу Росбш кн. Хованекй, 
Дьяковь, кн. Голицынъ, кн. Долгоруковь, И. Г. Биби- 
ковъ и Назимовъ. Воть рядъ людей, чисто русскихь по 
именамь, которые при содфйстви подобныхь  дЪятелей въ 
Пеотербургв въ тлубокоиь  невфдЪни свовмь положили въ 
СЪверо-Замадномь краф твердое начало польской пронагандь 
п виосльдотыи развито мятежа, стоившаго такь дорого 
Росейи! 

Записки Муравьева хотя напечатаны въ первый разъ, 
но въ рукописи онЪ давно извЪетны и въ 1866 г. были 
распространены въ иубликв. Этоть фактъ весьма важенъ, 
ибо не смотря на то, что выводы Муравьева сдфланы были 
подъ съфжимь виечатлбнемь возоташя и виолн% подтвер- 
Жждались собычями, которыя произошли у возхь передъ гла- 
зами, но уже вскор посл иерваго появлешя записокъ уроки 
1863 г. были забыты и въ той же Вильн8 мы видфли 
адмипистраторовь съ русскими именами, по прежнему упорно 
продолжавшихь несчастную политику, такь рфзко заклей- 
менную Муравьевымь. НЪть сомифя, что и эта политика 
принесеть когда либо свои вредные плоды. Они даже ска- 
зались, какъ лвотвуеть изъ разоблачешй, сдфлапныхь не- 
давно ирофессоромь Кояловичемь, а что польскя претензии 
ни на волосъ не умалились, доказывается не только тоном 
заграничной польской печати, по и статьями везхь  поль- 
скихъ корресиондентовъ, наприм р въ „ГолосЪ“. Из", этих ъ 
статей видно, что твердую русскую политику въ Замадномь 
краЪ поляки ио прежнему считають неопредфленною разь 
навсегда системою правительственныхь дЪйстый, а случай- 
нЫмь „набьтомь“ на Польшу Муравьева, Милютина и др. 
дфятелей ультра-руссофильской парты, мфрою не для орга- 
низащи края, а однимь изь видовъ наказаня ослушниковъ. 
Разъ открытаго возсташя нЪть, наказаше моль можно и 
оТМВнить. 

Для тфхъ кто въ этомь случа иродолжаеть  содЪй- 
ствовать, хотя и безсознательно польекимъ иллюмямь, очень 
поучительно прочесть у Муразьева описане комической па- 
ники, охвативиюй иетербургомя выспля сферы весною 1868 
года. (Нов. Время). 


сказанныхъ 


Къ «Записнамъ» графа Муравьева. 
(Письмо вх редакцию). 


Записки М. Н. Муравьева, помфщенныя въ послфдней 
книжкв „Русской Старины“, заставили меня порыться въ 
моихь старыхъ бумагахь и замфткахъ, чтобы обнародовать 
нижеслвдующй документь. 

Какъ вамъь извфетно, въ то время только дв газеты 
зорко слфдили заходомь дфль въ Польшв и въ Западномъ 
краз и горячо иреслфдовали русоюе интересы. Одна изъ 
нихь частная — „Московсыя ВЪфдомости“, другая  казенная 
„Руссый Инвалид“, бывшая въ то время большою поли- 
тлческою газетою, пользовавшеюся огромнымь авторитетомь 
среди русской публики. 

Руководимая бывшимь вовннымь министромь, графомь 
Л. А, Милютинымь, военная тазета горячо поддерживала 
графа Муравьева и получала самыя достовфрныя свфдЪня, 
служивийя въ опроверженю тзхъ наглыхь клеветь, которыя 
сыпались на голову Муравьева поляками и беземыеленно 
повторялись многими русскими. Къ числу этихъ клевоть 
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принадлежало и то, что будто Муравьевымь тысячи каз- 
нены и десятки тысячь сосланы въ каторжныя работы. 

Для опроверженя этой нелвиости тотчасъ но оставлеши 
Муравьевымь Западнато края редакщя получила, при по- 
стредствЪ самого Муравьева,  вЪдомость подвергшихся на- 
казанямъ. 

Я не могу хорошо припомнить теперь, почему она не 
была напечатана въ газетв, но помнится, какъ будто этого 
не желаль самъ графъ Муравьевъ. 

Тенерь, по появлени записокь Муравьева, л полагаю 
своевременнымь дать эти цифры, сохранивийяся у меня. 

За все время управленя графа Муравьева: 

1) Казнено 128 челов®къ, 2) сослапо въ каторжныя 
работы 972 ч,, 8) на поселеше въ Сибирь 1,427 ч., 
4) отдано въ солдаты 845 ч., 5) сослано въ арестантсыя 
роты 864 ч., 6) выслано во внутрення губ. 1,529 ч., 
1) переселено на казенныя земли внутри импери 4,096 ч., 
итого 9,361 ч. 8) Осталось причастныхь мятежу прощен- 
ныхь и освобожденныхь 9229, 

При этомь было приложено и сравнение: 
скаго возмущешя въ 1849 г.: 1) изтнано изъ Франщи 
4,400 человфкъ, 2) предано военному суду 258 ч., 3) 
сослано безъ суда въ Алжиръ 12,000 ч., итого 16,653 ч. 

Посл переворота 1851 г. по свидфтельству  Гранье 
де- Кассаньяка, панегириста этого переворота: 1) сослано въ 
Африку и въ Кайену 26,000 чел., 2) Денутатовъ законо- 
дательной палаты 66 ч. 

На перевозку сосланныхь вь Гыану было ассигновано 
4'/з миллюна франковъ. 


посль  Юнь- 


ХУ ГОДЪ. ОТКРЫТА ПОДПИСКА 


НА 1883 годъ 
НА ИЛЛЮСТРИРОВАЕНЫЙ ЗЖУРНАЛЬ ЛИТИРАТУРЫ, ги. ИЕ 
ТИКИ И СОВРЮМЕЕНОЙ ЖИЗНИ, ] 


выходящий оженодВльно т.е. 62 номера въ годъ 
(бол№е 2000 рисинковъ н чертежей, 2000 столбцовъ текста) 
съ ежемфслчнымь приложенемь „ПАРИЖОЮМЯ МОДЫ“ 
около 500 модныхъ рисунковъ въ годъ, 400 выгроекъ чер- 
тежей въ натуральную величину и 300 рисун. рукод. работъ 
прЕмя нд 1888 тодъ: вольшля новаля КАРТИНА В. И. 
Якобя ипод’ь ЗАТЛАВТМЪ: 


„НОРОЛЬ-ЖЕНИХЪ" 


НАПИЧАТАННАЯ МАСЛЯННЫМИ КРАСКАМИ. 

Подписка принимается вз СПБ., вз Конторъь Редакщи, 
по Рольшюй Морской, д. № 9. 
Подписная цЪна за годовоо издан!е „НИВЫ“: 
съ правомъ на полученме всезхъ безилатныхь прем въ те- 
чен1е 1883 года съ достазкою въ города и мЪстечка Имперш 
ШЕСТЬ РУБЛНИ. 

Въ будущемъ 1883 году кромВ множества заготов- 
ленныхъ нами художественно исполненныхъ гравюръ, будетъ, 
между прочимъ, помщена новая пов% сть; 

ИВАНА СРГЕЪВИЧА ТУРГЕНЕВА, 
которую онъ надзется доставить намъ въ редакцию ны- 
нЪзшною зимою. 

Кром того мы обЪщаемъ нашимъ подписчикамъ печатать 
въ „НИВЪ“ 1883 г. новый историческ1й романъ: 

Всвволода СЕРГЬЕВИЧА СоловьЕвА 


„„ОТАРЫЙ ДОМ 
(Романъ. Хроника четырехъ поколЪн!). 
Романъ этотъ составляеть ПРОДОЛЖЕНТЕ 
романовъ:,,Серг%й Горбатовъ“‘ и,Вольтерьянецъ“ 
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ЗЗАЕЕХ. 52 соижиииие. сте 


помъщенныхь въ „НИВЪ“ 1881 и 1882 г. и имёвшихЪ та- 
кой успЪхъ среди нашихъ читателей, Д№йств!е новаго ро- 
мана происходить въ лослЪдьйе годы царствованя Импера- 
тора Александра 1. 

Также находится уже у насъ въ портфель прекрасная 
новая повфсть автора „Переселенцы“ ‘ В. Д. Григоро- 
вича ‚ГУТТАП РЧЕВЫЙ МАЛЬЧИКЪ“ и кром\ 
того, мы имемъ цЪзлый рядъ капитальныхь литературныхь 
произведвнй, изъ которыхъ: пока поименуемъ только слЗдую- 
пя: „ПОДЪ КОЛЕСОМЪ“, новый романъ изъ современ- 
ной жизни Н. Д. Ахшарумова; (Автора романа ‚Во что 
бы ни стало“) „ВЪ ЦВЗТАХЪ“, большая пов сть автора 
„Купленное счастье“ Н.Морекаго;, БАГРОВАЯ ПЫЛЬ« 
большая пов%сть ЦП. Цетрова; „ПОЛКОВНИКЪ ИЗЪ 
ЗОЛОТОНОШИ“, историческй романтъ изъ эпохи грече- 
скаго возсташя Н, Кирилова и мномя друмя. Сверхъ 
того на будуцпий 1883 годъ мы выдадимъ вевмъ  годовымь 
подпиечикамъ очень большую роскошную олеограф1ю съ но- 
вой картины извзстнаго русскаго художника пр.В.И.Якоб1я. 


„КоРоъ-езнихь“ 


Картина эта написана по заказу „Нивы“; сюжеть заим- 
ствованъ изъ историческаго романа, пом щеннаго въ „Нив\“ 
1882 года „ВОЛТЕРЬЯНЕЦЪ“, Вс. С. Соловьева, 
имфвшаго такой большой усиЪхъ. Великолфиная коши-олео“ 
графия будуть такого-же огромнаго размФра, какъ и прем!я 
1882 г., именно 1 арш. 21/2 вершка высоты и 14'/а верш. 
ширины. 

Желающихъ подписаться на будущ 18838 г.,НИВЫ“ 
просять заблаговременно обращаться въ Главную 
Контору Редакц!и „НИВА“ А. Ф. Марксу въ С-- 
Петербургъ, Большая Морская ‘ул., д. № 9. 


Издатель „НИВЫ“ А. Ф. Маурксъ. 


Открывается подписка на 1883 г. на издаваемые 
прн с.-петербургской духовной академ!и: 


„иерЖовный Вост" 


(еженед®льное издано отъ 9 до 4 печатныхь лиетовъ вь №; 
въ годъ до 142 л. большаго формата) 


КРИСПАНСЕОЕ ЧТВ 


(двухмзсячное—отъь 18 до 24 иочат. листовь въ каждой 
книжкв, въ годъ около 124 л.). 

„Церковный Взотникъ“ въ оффищальной своей части, 
составляющей оффищальный органъ Св. Синода, початаеть 
сполна и раныше всЪхъ другихь издашй вов узаконеня, 
распоряжения и списки наградъ мо духовному в®дометву, въ 
неоффищальной же части, какъ издаваемый при с.-петер- 
бургской духовной академи, даеть возможно полный. обзор 
движений религюзной мысли и жизни какь у наеъ въ Роем, 
такъ и заграницей (на нравославномъ востокь, славянских 
земляхьъ, въ римекомъь католицизм и протестантствь) и имв- 
еть слфдующие постоянные отдълы (кромь передовыхь 
статей, въ которыхъ обсуждаются вов важизйние церковные 
вопросы): 1) мнфшя печати свЪтекой и духовной по цер- 
ковнымъ вопросамь; 2) иностранное 0бозрвн1е— восточное и 
западное; 3) обозрфне духовной журналистики; 4) библю- 
графическое обозрьне; 5) лЬтонись церковную, содержащую 
обозрьше вобхь важнФЙшихь событй и движеня религ!оз- 
ной жизни въ нашей отечественной церкви, по воймь ея 
впархямъ; 6) л№топись общественной жизни за прошлую 
недвлю въ Росйи и заграницей, содержащую  изввотя о 
всзхъ вообще важнЪйшихь собыяхь въ нашемъ отечествь 
и внв го; наконець 7) разныя извзетя и замётки. Кром 
этихь постоянныхь отдфловь иечатаются статьи и корре- 
спонденщи различнато рода. 
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При журналв „Хриомлноков Чтенти“, составляющемь 
прибавленю къ „Перковному Вфотнику“ и номфщающемь 
разнообразныя статьи по вевмъ  отраслямь богословских 
знаний, съ 1879 т. печатаются сверхъ того ТОЛКОВАНИЯ 
НА ВЕТМЫ ЗАВБТЪ съ 060бымъ счетомь страниц (въ 1888 
тоду будегь продолжаться печатано „’Толкованя на кницу 
Псолмовь“, и вмфеть сь тфыъ начато будегь  почаланю 
„Толковаия на книу пророка Исайи“, такъ что къ 
концу 1888 г. выйдеть 0собою книжкою четвертый вы- 
нусьь „Толковашй“). 

Годовая ичъна въ Росси за оба журнала и съ „Тол- 
коващями на Ветай Завъть“ —вемь руб, сз пересыл- 
кою; отдъльно за „Церковный Въстникз“ —пять руб. 
за „Хуистанское Чтеше“ сз „Толковашями“ — пять 
руб. За 'раницей для осъдё мость: за оба экурнала 
9 р., за каждый отдьльно 7 |. сь пересылкою. 

Иногородные подиисчики падиисывають свои требовая 
такъ: „Въ Редакцию Перковнаго Вфстника и Христанскато 
Чтеня, въ’ 0.-Петорбург в“. 

Въ отджлеши конторы редакции (близь Знамен. ул., уголь 
Преобр. ул. и Солдатек. нер., д. №5, кв. № 8) можно 
получать полные экземпляры: 


ЦЕРБОВНАГО ВЪЕТНИКА 


ы 
ХРИСТАНСКАГО ЧТЕШЯ 
за 1875, 1876, 1877, 1878, 1879, 1880, 1881 и 
1882 тг. шо илти руб. за оба журнала за тодъ (вмфето 
семи) и по три рубля за годовой экземиляръ каждаго жур- 
нала отдфльно. 
ТАМЪ ЖЕ МОЖНО ПОЛУЧАТЬ: 

Ообране древнихь литурмй в переводь на русская 
языкз-—въ пяти выпускахъ; цфна всёхь ияти выпусковъ 
вм№сть (больше 50 печалныхь  листовь) три рубля съ 
пересылкою, каждаго отдфльно—0динз рубль съ нересылкою. 

„Голковащя на Ветой Завьть“ Ти 2 выпуски; 
цфна Эр. 50 к., съ пере. 8 р. Отдфльно 1-й в. 1 р. 
25 к. сь перос., 2-Й в. Эр. ось перее. Трепийе ытускз 
(начато толковане на книгу Пеалмовъ) ц. 75 к. безъ иер. 
и [| р. съ поересылкою. 

Прим ®чАНЯ: 1) Ве статьи и сообщешя въ „Церков- 
ному Вестник“ ‘должны быть доставляемы или вывылаемы 
вь редакцию непремфино съ адресомь автора. Статьи, до- 
ставляемыя безъь означеня гонорара за нихъ, признаются 
безилатными. За слова и поучешя ° фредакшя не платить 
никакого гонорара. | 

2) Отальи и сообщения, признанныя редакщей неудеб- 
ными къ напечатано, сохраняются въ точеши трехъь м%ея- 
цевъ вь редакши для возвращения по личному востребовано; 
возвращеня же ихъ по почтв редакщя на себя не иринимаетъ. 

ВЪ РЕДАКШИ ЖЕ ПРОДАЮТСЯ: 

Т. Христванское Чтене за 1822, 1828, 1824, 1826, 
1827, 1883, 1886, 1889, 1840, 1843, 1844, 1845, 
1846 и 1847 тт. по 9 р. за экземпляръ каждаго года безь 
перес. и по Зр. съ нерее. Выцисывающие одновременно за 
ве№ исчисленные 14 тодовь платять 0безъ пере. 20 р., 
съ перес. 25 руб. 

П. Хриспцанское Чтеше за 1848, 1856, 1858, 
1859, 1860, 1861, 1862, 1868, 1864, 1865, 1866, 
1867 и 1368 тр. но 3 р. ва экземиляръ каждатго года безъ 
порес, и но 4. сь нерес.; за вов 13 тодовь 30 р. 0езъ 
церж. и 35 р. съ иперее, 
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Ш. Христйанское Чтеше за 1849, 1850, 1852, 
1854, 1855, 1857, 1810 и 1871 те. по 4 р. за экз. 
каждаго года безъ перес. и но бр. съ пор.; за вов виЪет% 
8 годовь 97 р. безь пер. и 82 р. св перев. 

ГУ. Христданское Чтеше за 1812, 1813 и 18'4 гг. 
по 4 р. за экз. каждато года безь пер. и по 6 р. съ пер. 

У. Христанское Чтене за 1815, 18376, 187%, 1878, 
1879, 1880 и 1881 годы выЪеть съ Церк. В. 5 р. 
съ перес., отдфльно но 8 р. За вс вышеизложенные годы 
можно получать журналь и отдфльными книжками по 75 к. 
безь пере. и по Тр. ов иерес. 

Въ „Христанскомь Члеши“ за пролийе годы помфщены 
слЪдующля бесфды св. Тоанна Златоуста: 

а) на кн. Лфявй св. апостоловь за 1856 и 1857 тг. 

0) на послал къ Ефесеямь и Колоссянамь—за 1858 г, 

в) на послаше къ Солунянамъ, къ Тимоосю, къ Титу, 
Филимону и къ Евреямь—за 1859 г. 

ОТДЬЛЬНЫЯ ИЗДАНШЯ: 
Бесвды св. Тоанна Златоустаго: 

1) ко антомйскому народу, томъь первый. ПЪна 1 
руб., съ пересылкою Тр. 50 к. 

2) на Иватеме Тоанна. два тома (въ первомь томЪ 
34 листа; во второмь—84 листа). Цна за 2 тома 1 р. 
50 к., св поревылкою 2 руб. 

3) на разныя мюста св. Писащя. три тома (въ иер- 
вомъ томв 85 лиотовь; во второмъ-—85 листовь; въ треть- 
емь—88 листовь). Цна за три тома 3 р., оь иерес. 4 р. 

4) на разные случаи, два тома (въ порвомь том 86 
листовъ; во второмь—34 листа). ПЪна за оба тома 2 р., 
съ пересылкою 8 р. 

5) на первое послаще къ Кориноянамз, два тома (въ 
1-мь томв 95 листовь; во второмь—27 листовь). Иня 
Тр. 965 к., съ пересылкою 1 р. 50 к, 

6) письма Златоуста, (20 листовь). Пфна 50 к., 
съ пересылкою 75 коп. 

7) Письма Оеодора Студита, два тома (въ первомъ 


томв 20 листовь; во второмь— 838 листовъ). Шфна 1 р, 
50 к., съ пересылкою 2 р: 
8) Церковная истомя Евсвыя Памфила, 1-Й томъ 


(34 листа)—1 р., съ нерее. Гр. БО к. 

9) Преосвящ. Филарета— Ов. подвижницы востооной 
церкви (25 листовъ). Пфна Г р., съ перо. Тр, 25 к. 

10) Проф. И. В. Чельцова— Древшя формы симво- 
406% (18 листовъ). Пна 75 к., съ пере. Тр, 

11) Митр. Шагуны — Каноническое право (40 листовъ). 
П\на Тр., съ пересылкою 1 р. 50 к. 

13) Указатель кв Хриспиакскому Чтеню за 1891 
—1870 годы. Пфна 80 к., еь перев. 50 кон. 

14) Дополнительный указатель къ „Христ. Чтеню“ 
(за посльдшя 10 льть). Пфна 30 к., съ перос. 50 к. 
& за оба указателя 75 к. съ перес. 

15) Ученме древней церкви объ истождени Св, Духа 
(противъ римскихь католиковъ)0. Кохомскато. Ц, Тр. съ пер. 

16) Генетическое введене вз православное бозослове, 
Лекци (ино записямъ студентовь) протоерея 9, 0. Сидон- 
скаго. ПЪфна 80 к., съ пересылкою 1 р. 

17) Положене о правах и премуществать 
служащихь при духовно-учебныхь  заведеняжа. 
30 коп. съ пересылкою. 

18) Обозрюне посланий св. ат. Павла кз Кориноя- 
намз, проф. М. Голубева. 387 стр. Ц. 80 к., съ пер. 1 р, 

19) Толковаше на Ветжи Завютз, в. 1и2.(См.вышо). 
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20) Грамоты Константинопольскаю патрарха Паи- 
ся 1 къ мосновскому папуларху Нинону. Оригинальный 
текогь съ русскимь переводомь и примфчанями. Сиб. 1881. 
Ифна 1 р. съ иересылкой (печатано въ ограниченном 
количествв экземиляровъ).’ › 


Продаются еще слфдуюлия книги: 

1) 06 отношении писателей классических из биб- 
лейскимз по. воззрьнио хриспианскижь аполоетовь. Соч. 
ироф. сиб. дух. акад. Ю. Ловятина. 1872 г. Ифиа 1 р. 
25 к., съ перес. 1 р. 50 к. 

2) О необходимости священства (протизь бозпонов- 
цевь). Соч. баккел. спб. дух. акад. А. Предтеченскато. 
1865 г. Пфна 30 к., съ перев. 50 к. 

3) Истомя санютпетербурлской духовной академи. 
(оч. И. А. Чистовича. Цна 1 р. съ пересылкою. 

4) Курсё опытной психолойи. Его ме. 2-0 издаше. 
1875 г. Пна Тр. 25 к. 

5) Оеофань Прокоповичь чело время. Егожо. Пфна Э р. 

6) Древнегречестия лирз и Хриспманство вв отио- 
зиени ко вопросу о безсмертии и будущей жизни чело- 
въка. Его же. Пфна Тр. 

1) Семейная жизнь вз русскомз расколь. Исторический 
очеркь раскольническаго ученя о бракф. Вынусьь 1-й (от 
начала раскола до царствовал  имиератора Николая 1). 
Соч. проф. академи И. Нильскаго. Пфна Гр. 75 к., 
еь перос. 2 р. Выпускь 2-й (царствоваме  имиератора 
Николая Г), ина Г р., еь перес. Тр. 25 к. 

8) Ньсколько словз 0 русском раскомь. ЕЮ же. 
на 75 к. съ перес. 

9) Учебникв лоижи. А. ОвЪтилина. Изд. 5-е. Пфна 
50 к., сь перев. 65 к. При требованти не мене 10 экз. 
за пересылку не прилагается. 

10) Истошя возсоединеня западно-русских унатовъ 
старыхь оремень. (оч. М. 0. Кояловича (стр. ХТи 400). 
Пн 2 р. есь перес. 

11) 065 апокрисись Христофора Филалета. Изст- 
доване Н. А. Скабалановича. Сиб. 1878 г. Ифна Гр. 
25 к., съ пнересылкою Тр. 50 к. 

12) Стношеше зреческаю перевода Г.ХХ толковни- 
:065 къ сврейскому мазоретскому тексту вз книиь про- 
рока Терем. ИзслЬдоваше И. Якимова. Сиб. 15874 г. 
Пфна 1 р., ось перес. 1 р. 25 к. 

18) Доматическое учене о семи церковных таин- 
ствахз въ творешяхь  дровнфйшихь  отцовь и писателей 
церкви до Оритена включительно. Историко-догматическое 
изелвдове”е проф. А. Катанскаго. С.-Петербургь, 1877 г. 
Пфна 2 р. 50 к. съ перев. (16'/2 печ. л.). 

14) Изложене втры церкви армянстя,  начертанное 
Нерсесомъ, каооликосомъ армянскимь. Историко-догматиче- 
ское изслВдоване проф. И. Троицкаго. 0иб. 1875 года. 
П\на 2 р. ось нересылкою. 

15) Историческое обозръне свящ. книь новало за- 
въта. Выпускъ первый. Священника В. Рождеественскаго. 
1878 г. (268 стр.). Пфна Тр. 25 к. съ пересылкою. 

16) Константинопольский  патулараз и ею власть 
надз русскою церкоео. (Соч. проф. Тимоо. ФБарсова. 
1872 г. Цна 8 р. ось перес. 

17) Историчесте, критическое и полемическае опыты 
проф. Николая Барсова. 1878. (567 стр.). Ц. З р. сь иер. 

18) Классифнкащя выводовз. Проф. М. Каринскаго. 
Ина 2 р. сь пересылкою. 

19) Происжождене дренне-христианской базилики. 
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=== чтзарт 1. 
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Лоцента Н. Покровскато. Пфна 1 р. 75 к., с пор. Эр. 

20) Вопрось о релимозности русскаю народа в» на- 
щей современной печати (но поводу полемики тг. Лосто- 
евскато, Градовскаго и Ковелипа). (Сиб. 1881 г. Проф. 
Н. Барсова. Пфна 70 к. съ пересылкою. 


„УБСТИЮАЬ КРАСМАГО КРЕСТА“ 


ЕЖЕНЕДЬЛЬНАЯ ДЕШЕВАЯ ТАЗЕТА СЪ РИСУНКАМИ, 


Въ ней, какъ говорится въ большихь газетахъ, будуть 
отдфлы: политическй, литературный, научный и проч. Го- 
воря же языкомъ, болфе нонятнымъ, въ этой газетв будеть 
говориться о слфдующихь предметах: 

1) 060 вевхь дЬйстияхь Общества  Краснаго Креста, 
состолщато подь АвгустЬйшимь покровительством Государыни 
Императрицы, которое оказывает помощь и и0с0бе не только 
больнымь и раненымь воинамь, но и вообще народу при 
разныхь общественныхь бфдотвняхь. 

2) О томь, что происходить въ разныхь м%отахъ Руе- 
скаго царства, что дфлается для блата народа какъ пра- 
вительствомь, такь разными общественными учрежденями и 
частными лицами; будуть сообщалься свфдьшя 060 воемъ, 
что происходить среди крестьянства, духовенства и город- 
скихъ жителей разныхъ частей Роса. | 

3) Читатели будуть знакомиться съ характером, обы- 
чаями и образомь жизни тЪхъ народовь, которые населя- 
ют» цалие отечество. 

4) Въ статьяхь будуть описывалься разныя замфчатель- 
ныя моста Росаи, какъ-то города, церкви, монастыри и 
здашя, которые имфють важность но отношеню къ русской 
исторической жизни. 

5) Будеть говориться о томь, что дЪлается въ другихъ 
образованных тосударотвахь пфлаго свфта, при чемь ко- 
нечно болве мфета будоть удфляться нашимь ближайшим 
собфдлиъ и родотвеннымь намъ славянскимь племенамъ. 

6) Будуть описываться нравы и обычаи не только людей 
образованныхь, живущихь въ государствахь, но и такихъ, 
которые живутъь въ дикомь состоянии и куда съ опасностью 
для своей жизни ипроникають номноге только смфлые путе- 
щественники, 

т) Не объ однихь только людахь будегъ товоритьея, но 
и о животныхь, которые населяють сушу и воду земнато 
шара и которые живуть не у насъ только, но и въ стра- 
нахь теплыхъ, гдВ ныть зимы, а круглый годъ греть 
солнце и гдЪ о сн и понямя не имфютъ, 

8) Будугь сообщатьея въ газетв всяшя новости о раз- 
ныхь улучшеняхь и изобрётешяхь, которыя служать на 
пользу человЪка какъ въ сельекомъь хозяйств, такъь вообле 
въ жизни для вовх.ь сословий, какь городских ,тахуь и сельских. . 

9) ПовЪсти и разсказы. 

Ооднимь словомъ редакшя постарается, чтобы въ газет 
было все, что бываетъ въ другихь еженедвяьныхь газетахъ, 
но чтобы опа была дешевле других тазеть съ рисунками. 
При важдомь нумерв газеты будуть рисуни съ объяснешями. 

Годовая цфна 2 р. 50 к. сь неревылкою. 

Деньги должны быть доетавляемы полностю, 
кихь вычетовь. 

Такь как тазота, ио объему своему, но можеть вмфотить 
въ с6бЪ много, да кромв того и не всямй ве бережеть, 2 
между тЪмъ многое можеть быть весьма полезно для про- 
чтешя и не одинъ только разь, то для статей крупныхь, 


безъь вея- 


заслуживающихь внимая и могущих» быть полезными для 
многихь, выходить кроив того журналь 


„ДОСУГЪ И ДЪЛО*, 


издающися съ Высочайшато созволешя и разсылаемый под- 
цисчикамь на ого шесть разъ въ годъ: въ февралв, апрфлЪ, 
пон, августв, сентябрь и декабрь. 

Этоть журналь заключаеть въ 060%: 

1) Повбети и разсказы. 2) Очерки отечественной исто- 
ри. 3) Знакомство съ природою вообще и русскою въ 0с0- 
боииости, 4) Очерки различныхь явлешй природы. 5) Жизне- 
описашя замфчательныхь людей и въ особенности русскихъ. 

Каждый изъ этихъ отдфловъ излагается виолнЪ понятно; 
рездф, гдв нужно, укралиается рисунками и вообще, по из- 
ложению своему, годен не только для человЪка начитаннато, 
но и для воякато грамотнаго. Больминство книжокъ „ Досугъ 
и ЛЪло“ рекомендованы для городскихъ училищь, для сель- 
скихъ школь и для библотекъ среднихъ учебныхь заведешй. 
Подписная льна 4 р. с пересылкоюу вмъсть съ Въст- 

ником бр. 50 к. сх пересылкою. 

Чтобы получать газету съ начала будущаго года свов- 
временно, подииска должна быть сдёлана въ концф настоя- 
щаго года. 

Всякаго рода требовамя какъь иростыя, такъ и денеж- 
ныя, должны адресовать такъ: Въ 0.-Петербургь, въ ре- 
дакцию „Лосугь и Д№ло“ и „Въстникъь Краснато Креста“. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1883 тодъ 
НА ПОЛИТИЧЕСКУЮ И ЛИТЕРАТУРНУЮ ГАЗЕТУ 


ВОСТОКЪ, 


Вступая въ плиый тодъ своего существовамя, газета 
ВОСТОК будеть издаваться въ томъ же православно-рус- 
скомъ духв и направлеши. Во всбхъ государствахь Балкан- 
скаго полуострова и въ Аветро-Венгрш газета иметь своихь 
собствонныхь корреснондентовъ и по этому становится далеко 
не излишнею для везхъ интересующихся судьбами  натихъ 
одинов®рцевъ. Въ церковныхь вопросахь ВОСТОЕЪ стоить 
за возстановлене нашей церкви въ древнемь ея чин® и за 
единеше духовенотва съ народомь. Подиисная цфна за годъ 
съ поросылкою и доставкою 8 р., за полгода 4 р. 50 к. 
Подииска принимается въ Москв®, въ редакщи ВОСТОКА, 
у Малато Каменнато моста, въ д. Полякова. 


0 ПОДПИСК® НА ГАЗЕТУ 


‚РУСЬ. 


ИЗДАВАЕМУЮ И. С. АКСАКОВЫМЪ, 
нА 1883 годъ. 

Въ будущемь 1883 г. „Русь“ будеть выходить Ти 15 
числа, кажлато мфеяца въ размёрЪ отъ 4 до 5 листовь, въ 
$ д. листа большаго формата; при этомь редакторь удер- 
живаеть за собою право, въ случаз особенныхь  обетоя- 
тельотвь, возвратиться къ ожонедвльной форм изданя или 
выпускать 0собыя приложешя въ видф газетныхь листковъ. 

Цьиа; па тодъ 8 р., на полрода 5 р., на три м$- 
слца В рубли. 

Нодииска принимается: въ Москвф, въ конторв редакщи 


или 


Лозволено иензурой. Цензоръ, Протоерей 
Петюь Левицкий. 


ЛИТОВСМЯ РПАРХАЛЬНЫЯ БЖДОМОСТиИ. 


ии ии 


(Спиридоновка, д. Розановой), въ книжныхь  магазинахь 
обЪихъ столицъ, „Новато Времени“ и М. 0. Вольфа, а также 
и у вевхъ прочихь книгопродавцевъ. 


0бъ издаши въ г. Харьковв общедоступнаго, духовно- 
нравственнаго журнала, подъ названемъ: 


„5 ЛАГОВВСТЬ', 


О% 1883 люда, в; з. Харьковь, будетз издаваться обще- 
доступный, духовно-нравствснный, журналз, под назва- 
шем „БЛАГОВЪСТЬ“, по нижеслюдующей прораммъ: 


Т. ОбозрЪне текущей церковно-общественной 
Роси и заграницею, въ @я современныхъ 
мвроплятяхь и пр. 

П. Корреспонденщи о замчательныхь по чему либо но- 
востяхь и собымяхь въ области духовно-нравственной. 

ПТ. Очерки, разсказы, жизнеописая, путешествя, кра- 
снорч1е, церковная старина, стихотвореня и пр. 

ГУ. 0бозрфюе современной печати, отечественной и ино- 
странной, по вопросамь  духовно-нраветвенныхь,  ‘рецензш 
кНИГЬ ИТ, и. 

У. Отвёты редакщи и объявлена. 

Журналь „Благовфсть“ будеть выходить два раза въ 
объем отъ одного до двухь листовь. Цна за годовое из- 
дане зять руб. съ иересылкою иногороднимь, а за полу- 
годовое эири рубля. Объявлешя для напечаташя въ жур- 
наль „Благоввоть“ оплачиваются дешевле, нежели въ дру- 
тихъ издашяхь; объявленя учалщейся молодежи о пруискави 
труда и объявлешя объ издаши другихь журналовъ и тазеть, 
каковые перенечаталоть у с6бл настоящее объявлене, печа- 
таются въ журнал» „Блатовветь“ безилатно, 

Редакщя журнала „Влатовфеть“ предлагаеть Редакщямь 
другихь повременныхь изданий обмниваться съ нею своими 
издашями, и приглашаеть „пишущую братшо“ принять уча- 
сто въ этомъ издаши, и точно обозначать свои усломя, 
при которыхь можеть быть напечатано присланное произве- 
дене, а равно—и свой адресъ. 

Подписка на издане журнала „Блатовфоть“ принимается 
въ Харьков, въ Конторь Редакщи журнала „Благоввоть“, 
которая помфщается, какъ и сама Редакщя, въ Харьков, 
по Ивановской ул., на Пескажь, вв домь Захарьева: 
ходь со двора. 

Редакторъ-издатель Гр. Ив. Кулжинсви. 


Жизни въ 
проявлешяхъ, 


Содержаше № 46. 


ДЪЙСТВЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА, Циркуларъ. МТОТПЫЯ 
РАСПОРЯЖЕНИЯ. Назначеня. МВОТНЫЯ ИЗВЪСТТЯ. На- 
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